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Abstract
In the contemporary era, with the expansion of smart technologies and the growing 
volume of transactions, the use of “smart agents” for concluding contracts has become 
widespread among merchants and companies. The central question of this research 
is the examination of the legal validity of contracts concluded by such agents and an 
analysis of the effect of their acts on the principal’s obligations, given the argument 
that these tools lack independent human volition. Employing a descriptive-analytical 
method and library-based data collection, this study concludes that the validity of 
such contracts can be justified by recourse to juristic and legal evidence. From a legal 
standpoint, several theories have been advanced, including the “non-necessity of 
specific intent,” the “unilateral offer,” the “conferral of legal personality on the smart 
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agent,” and the “doctrine of apparent authority.” While critiquing these four views, the 
author proposes a new theory titled “delegated extended will,” arguing that it can be 
used to justify the effect of the acts of a smart contractual agent. In the domain of fiqh 
as well, criteria such as the “negation of hardship and difficulty” (nafy-e ‘usr wa haraj), 
the principle of “authority/dominion” (sultanah), and the “newly arisen conduct of 
rational persons” (sirah mustahdithah) are identified as grounding the legitimacy and 
effectiveness of a smart agent’s acts upon the principal’s obligations.

Keywords: Juristic and legal foundations; Acts of the contractual agent; Smart agent; 
Newly arisen conduct of rational persons; Rule of authority (sultanah); Principal.
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چکیده
در دوران معاصـر بـا گسـترش فناوری‏هـای هوشـمند و افزایـش حجـم معامالت، به‏کارگیـری 
»نمایندگان هوشـمند« برای انعقاد قراردادها توسـط تجار و شـرکت‏ها رواج یافته اسـت. پرسـش 
نماینـدگان  ایـن  توسـط  منعقـده  قراردادهـای  حقوقـی  اعتبـار  بررسـی  پژوهـش،  ایـن  محـوری 
و تحلیـل تأثیـر اعمـال آنـان بـر تعهـدات اصیـل اسـت؛ بـا ایـن اسـتدلال کـه ابزارهای مذکـور فاقد 
گـردآوری اطلاعـات  اراده مسـتقل بشـری هسـتند. ایـن تحقیـق بـا روش توصیفـی - تحلیلـی و 
کتابخانـه‏ای بـه ایـن نتیجـه دسـت یافته اسـت کـه می‏توان با تمسـک به ادله فقهـی و حقوقی، 
اعتبـار این‏گونـه قراردادهـا را توجیـه کـرد. از منظـر حقوقـی، انگاره‏هایـی ماننـد »عـدم لـزوم قصد 
اختصاصی«، »ایجاب یک‏طرفه«، »اعطای شخصیت حقوقی به نماینده هوشمند« و »مکتب 

استناد به این مقاله: شبیری زنجانی، سید حسن، قیاسی، سیامک ، مبارز ،  سید حسن )1404(. اعتبارسنجی فقهی و حقوقی تأثیر اعمال نماینده هوشمند بر 
تعهدات اصیل. گفتمان حقوق اسلامی معاصر، 3)6(، ص 345-374. 

https://doi.org/10.22034/cild.2026.22845.1176
تاریخ دریافت:1404/05/16  ؛  تاریخ اصلاح: 1404/07/10  ؛  تاریخ پذیرش:1404/08/02  ؛  تاریخ انتشار آنلاین:1404/12/29  

http://meh.journals.miu.ac.ir/ ناشر: جامعه المصطفی؟ص؟ العالمیه	 نوع مقاله: پژوهشی 	
1404© / نویسندگان دارندۀ حق مؤلف مقالۀ خود بدون محدودیت هستند



     
14

04
ن 

ستا
زم

 و 
یز

پای
 /6

ره 
ما

ش
 /3

ره 
دو

ر/ 
ص

معا
ی 

لام
س

ق ا
قو

 ح
ان

تم
گف

 

348

ح شـده‏اند کـه نگارنـدگان ضمـن نقـد دیدگاه‏هـای چهارگانـۀ پیش‏گفتـه، نظریـه‏  ظاهـری« مطـر
جدیدی با عنوان »اراده امتدادی تفویضی« را پیشنهاد کرده‏اند و باور دارند که با تمسک به آن 
می‏توان تأثیر اعمال نماینده قراردادی هوشمند را توجیه کرد. در حوزه فقه نیز ضوابطی مانند 
ج«، »سلطنت« و » سیره مستحدثه خردمندان« پشتوانه مشروعیت و اثرگذاری  »نفی عسر و حر

اعمال نماینده هوشمند بر تعهدات اصیل شناخته می‏شوند. 

کلیدواژه‏هـا: مبانـی فقهـی و حقوقـی، اعمـال نماینـده قـراردادی، نماینـده هوشـمند، سـیره 
مستحدثه عقلا، قاعده سلطنت، اصیل.
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مقدمه

طرفین قرارداد در بسـیاری از موارد بی‏واسـطه اقدام به انعقاد قرارداد می‏کنند؛ به این معنا 

گون قرارداد حضور می‏یابند و معاملات را انجام میدهند، اما این  که خودشان در مراحل گونا

امر هماره میسر نیست؛ زیرا گاهی ممکن است طرفین قرارداد به دلیل گرفتاری یا مشکلات 

، پیچیدگی‏های قراردادها  دیگر نتوانند به صورت مباشر قرارداد را منعقد کنند. از سوی دیگر

در دنیـای معاصـر نیـز سـبب شـده اسـت همـاره طرفیـن قـرارداد نتواننـد دربـارۀ آنهـا تصمیـم 

بگیرند؛ ازاین‏رو نیازمند اشـخاص دیگری هسـتند تا آنها در مواردی که طرفین قرارداد امکان 

مباشـرت را ندارنـد، بـه نمایندگـی از سـوی آنهـا قـرارداد را منعقـد کننـد. نمایندگـی در قـرارداد 

عبـارت از رابطـه‏ای حقوقـی اسـت کـه بـر اسـاس آن نماینـده می‏توانـد بـه نام و حسـاب اصیل 

در انعقاد و مراحل قرارداد مشارکت کند که آثار اعمال او به صورت بی‏واسطه متوجه اصیل 

ج 2، ص 54(. اصـل نمایندگـی قـراردادی هـم در حقـوق  یـان، 1380هــ.ش،  می‏گـردد )کاتوز

داخلـی )قانـون تجـارت الکترونیـک( پذیرفتـه شـده اسـت و هـم در اسـناد بین‏المللـی ماننـد 

اصول حقوق قراردادهای اروپایی )م 101: 3( و اصول قراردادهای تجاری بین المللی)م 2-1-

کیـد اسـت. بایـد گفـت نمایندگـی تنهـا در دنیـای حقیقـی مطـرح نیسـت، بلکـه در  2( مـورد تأ

گستره مجازی و الکترونیکی نیز امکان واگذاری اعمال حقوقی به نماینده وجود دارد که این 

مسئله امروزه یکی از دیدگاه‏های پذیرفته‏شده در قراردادهای الکترونیکی است؛ به این معنا 

که طرفین قرارداد می‏توانند بخشی از اعمال حقوقی خود را به نماینده الکترونیکی یا نماینده 

هوشمند واگذار کنند. بر پایه منابع حقوقی، »نماینده الکترونیکی« برنامه رایانه‏ای است که 

بـه صـورت مسـتقل در برابـر تغییـرات اطرافش واکنش نشـان می‏دهد و تا حدودی پاسـخ‏گوی 

مسائل خود است. باید گفت نماینده هوشمند به گونه‏ای طراحی می‏شود که بتواند ساختار 

 (Nielsen ,Ruth,Soren Sandfeld Jacobsen, Jan جدیـدی را در رفتـارش طراحـی و تدبیـر کنـد

 .(Trzaskowks:2004,p120برخی از برنامه‏های هوشمند می‏توانند به‏تنهایی و بدون دخالت 

انسان، تراکنش‏هایی را انجام دهند و در گستره قراردادها نیز ایجاب و قبول را بدون دخالت 
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شخص طبیعی و حقیقی پدید آورند )شیروی، 1398هـ.ش، ص 443(؛ بدین‏ترتیب امکان 

انعقاد قراردادهای الکترونیکی از رهگذر رایانه وجود دارد )ابراهیم، 2006م، ص 157(.

یکی از ویژگی‏های بارز و متمایز نمایندگی هوشـمند، خودمختاری و اسـتقلال نسـبی آن در 

تصمیم‏گیـری اسـت کـه ایـن امـر بـا تمسـک بـه دانـش و تجربـه آن انجـام می‏گیـرد؛ به ایـن معنا که 

نماینده هوشمند با تکیه بر دانش و تجربه‏ای که به دست می‏آورد، می‏تواند متناسب با اوضاع و 

احوال گوناگون تصمیم‏گیری کرده و اقدام به ایجاب یا قبول کند )رضایی، 1387هـ.ش، ص 177(.

دربارۀ اعتبار نمایندگی الکترونیکی پرسش‏هایی مطرح است که در اینجا پردازش آنها امکان‏پذیر 

نیسـت و خـروج از موضـوع را در پـی دارد؛ ولـی به‏اجمـال بایـد گفت این تئوری در گسـتره تجارت 

الکترونیـک و قراردادهـای الکترونیکـی، متعـارف و متـداول اسـت و امـروزه بسـیاری از نظام‏هـای 

حقوقی آن را معتبر انگاشته‏اند؛ ازاین‏رو شرکت و اشخاص با استفاده از نماینده الکترونیکی اقدام 

به اعمال حقوقی به صورت عام و انعقاد قرارداد به صورت ویژه می‏کنند.

بنابراین یکی از شیوه‏های انعقاد قراردادهای الکترونیکی، استفاده از نماینده الکترونیکی 

و هوشـمند اسـت. البته باید توجه داشـت که دخالت نماینده الکترونیکی در انعقاد قرارداد 

گونـی دارد کـه تنهـا در برخـی از آنها اعتبار حقوقی رفتار آن با تردید مواجه اسـت؛  اشـکال گونا

برای نمونه باید گفت گاهی سامانه الکترونیکی صرفاً به‏مثابۀ ابزار مورد استفاده قرار می‏گیرد؛ 

در ایـن حالـت، ایـن شـخص حقیقـی و طبیعی اسـت که مدیریـت انعقاد قـرارداد را عهده‏دار 

کـه  از وسـیله الکترونیکـی اسـتفاده می‏کنـد. روشـن اسـت  بـرای انجـام اعمـال  اسـت؛ ولـی 

در ایـن حالـت، شـخص طبیعـی بایـد دارای اهلیـت باشـد و در صورتـی کـه او شـرایط لازم را 

برخوردار باشـد، تردیدی در اعتبار قرارداد نخواهد بود. گاهی نیز در هنگامه طراحی سـامانه 

الکترونیکـی یـا نماینـده الکترونیکی، دسـتورات ویژه داده می‏شـود؛ ازاین‏رو سـامانه نمی‏تواند 

خارج از دستورات برخاسته از اراده اشخاص حقیقی عملی انجام دهد. در این صورت نیز 

در واقع اراده شخص حقیقی است که در سامانه تبلور یافته است. گاهی نیز سامانه خودکار 

و خودمختـار اسـت؛ بـه ایـن معنـا کـه سـامانه یـا نماینـده الکترونیکـی بـه گونـه‏ای اسـت کـه بـا 
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تمسـک بـه دانـش و تجربـه خـود تصمیم‏سـازی می‏کنـد و در مـواردی کـه تشـخیص می‏دهـد، 

اقـدام بـه اعالم ایجـاب یـا قبـول ایجـاب دیگـری می‏کنـد؛ در ایـن صـورت اسـت کـه پرسـش از 

اعتبار اعمال آن مطرح می‏گردد. بر این اسـاس برخی از حقوقدانان سـامانه‏های هوشـمند را 

بـدان دلیـل کـه عقـل و ادراک ندارنـد، دارای اهلیت نمی‏پندارنـد و قراردادهای منعقدۀ آنها را 

نیز بی‏اعتبار می‏انگارند )الدسوقی، 2003م، ص 78(. 

گفتنی است امروزه ابزارهای هوشمند به‏مثابۀ سایت و درگاه ساده نیستند، بلکه ماشین‏های 

 (Nathalie A. Smuha, 2025, مبتنی بر داده‏های الگوریتمی هستند (machine learning) یادگیری

(p 19 که دارای قابلیت‏های انسان‏گونه می‏باشند. این ویژگی سبب پدیداری مباحث پردامنه در 

گستره حقوق و ... شده است. این قابلیت‏ها به گونه‏ای هستند که به ابزارهای هوشمند، امکان 

فراگیری، تجزیه و تحلیل اطلاعات را می‏دهند. این توانمندی سـبب به‏میان‏آمدن چالش‏های 

حقوقـی و فقهـی در مـورد سـنجش اعمـال آنهـا شـده اسـت کـه یکـی از نمودهـای آن، سـنجش 

اعتبار اعمال حقوقی برخاسـته از نمایندگی این ابزارهای هوشـمند اسـت.  به‏هرحال نمایندگی 

هوشـمند می‏تواند در مراحل مختلف قرارداد و مسـائل مرتبط با قراردادها کاربسـت داشـته باشد 

و بسـته بـه دانـش و علاقـه طرفیـن اسـتفاده شـود. ممکـن اسـت برخـی دربـارۀ اعتبار بهره‏منـدی از 

سامانه هوشمند تردیدهایی مطرح کنند؛ ولی به نظر می‏رسد با تمسک به ضوابط کلی که اصل 

قراردادهای الکترونیکی را توجیه می‏نمایند، بهره‏گیری از این سامانه‏ها را نیز توجیه و تبیین کرد. 

در این نوشـتار کوشـیده‏ایم برخی از دیدگاه‏ها و راهکارهای ویژه‏تری که در توجیه اعمال حقوقی 

نماینده هوشمند مطرح شده است را بررسی کنیم؛ ازاین‏رو در ادامه مبانی اعتبار این نوع قراردادها 

و به دنبال آن، تأثیر اعمال آن بر تعهدات اصیل بررسی می‏شود.

1. اعتبارسنجی حقوقی تأثیر اعمال نماینده هوشمند بر تعهدات اصیل

در قراردادهایی  که از رهگذر نمایندگی انجام می‏شوند، مراحلی مانند قصد انشا و اعلام 

اراده از سـوی نماینده انجام می‏گیرند؛ ازاین‏رو نماینده باید همانند اصیل و سـایر کنشـگران 
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، نماینـده نیـز بایـد از اهلیـت و  قراردادهـا، شـرایط لازم قانونـی را داشـته باشـد؛ بـه بیـان دیگـر

گر چنین نباشـد، قـرارداد بـه دلیل نبود  شایسـتگی انجـام اعمـال حقوقـی برخـوردار باشـد کـه ا

شـرایط اساسـی معاملـه، باطـل خواهـد بـود؛ زیـرا قانون‏گـذار در مـاده 190 قانـون مدنـی، یکـی از 

شرایط اساسی معامله را اهلیت طرفین انگاشته است. 

بنابراین نماینده نیز باید چنین ویژگی را دارا باشد تا بتواند قصد انشا و اعلام اراده قراردادی او 

معتبر به شمار آید. البته باید توجه داشت که نمایندگی در قرارداد با واسطه‏گری متفاوت است؛ 

زیرا واسطه که از آن در برخی موارد به عنوان دلال یا حق‏العمل کار یاد می‏شود، تنها اراده یک طرف 

معامله را به دیگری ابلاغ می‏کنند )کاتوزیان، 1380هـ.ش، ج 2، ص 54(؛ درحالی‏که در نمایندگی، 

نماینده می‏تواند به صورت مستقل قصد انشا و اعلام اراده کند؛ ازاین‏رو پیامدهای حقوقی اعمال 

حقوقی او نیز متوجه اصیل می‏شود. بر این اساس، ابلاغ پیام پدر از سوی فرزند خردسال به بقالی 

سـر کوچـه مبنـی بـر خریداری یک بسـته شـکلات در چارچـوب رفتار واسـطه‏ای ارزیابی می‏شـود؛ 

ازاین‏رو اهلیت واسطه در اعتبار معامله مزبور شرط نیست، در‏حالی‏که در نمایندگی چنین نیست 

و افـزون بـر اهلیـت اصیـل، اهلیت نماینده نیز شـرط اسـت )امیـری، 1378هــ.ش، ج 2، ص 142(. 

اهمیت و رشد روزافزون ابزارهای هوشمند، سبب شده است که بسیاری از نظام‏های حقوقی به 

این موضوع بی‏توجه نباشند و مقرراتی را ناظر به ابزارهای هوشمند وضع کنند. افزون بر قانون‏گذاران، 

اندیشه‏وران حقوق نیز از این قاعده مستثنی نیستند؛ ازاین‏رو در پی توجیه و تحلیل قراردادهای 

برخاسته از این‏گونه ابزار‏ها برآمده‏اند و دیدگاه‏هایی را در مقام توجیه و اعتباردهی اعمال حقوقی 

ابزارهای هوشمند مطرح کرده‏اند. در ادامه به برخی از نظریه‏های مطرح پرداخته می‏شود. 

انگاره  پرتو  در  اصیل  تعهدات  بر  هوشمند  قراردادی  نماینده  اعمال  تأثیر  اعتبارسنجی   .1-1

ضروری‏نبودن وجود قصد اختصاصی در هر قرارداد 

طرفـداران ایـن رویکـرد بـر آن‏انـد که برای احـراز قصد در قراردادهایی کـه از رهگذر نماینده 

هوشـمند منعقـد می‏شـوند، ضـرورت نـدارد دادگاه یـا مراجع مرتبط، وجود قصـد را در تک‏تک 
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قراردادهـا بررسـی و کشـف کننـد، بلکـه همیـن کـه به صـورت کلـی اراده اسـتفاده‏کننده از ابزار 

مزبـور را احـراز کـرد، می‏توانـد آن را بـه همـه قراردادهایـی کـه از رهگـذر نماینـده هوشـمند بـرای 

، شـخصی که از نماینده هوشـمند  شـخص مزبور انجام می‏شـوند، تعمیم دهد. به بیان دیگر

در قراردادهـا اسـتفاده می‏کنـد، بـه طـور کلـی‏اراده خود را ابراز کرده اسـت؛ ازایـن‏رو دادگاه با در 

نظرداشت این نکته، باید قراردادهایی که از سوی نماینده هوشمند منعقد می‏شوند را معتبر 

انـگارد .(E.M, 2001, p 93) بایـد توجـه داشـت کـه این‏گونـه سـامانه‏ها از سـوی برخـی از اسـناد 

بین‏المللی شناسـایی شـده‏اند؛ برای نمونه در کنوانسـیون سازمان ملل متحد دربارۀ استفاده 

از ارتباطـات الکترونیکـی در قراردادهـای بین‏المللـی چنیـن آمـده اسـت: »اعتبـار یـا قابلیـت 

اجرای قرارداد برخاسته از ارتباط میان سیستم هوشمند و یک انسان یا از طریق تراکنش‏های 

سیسـتم‏های هوشـمند را تنهـا بـدان دلیـل کـه در آن انسـان دخالـت نداشـته اسـت، نمی‏تـوان 

مخدوش انگاشت«؛ بنابراین از نظر این کمیسیون، قراردادهایی که از سوی سامانه هوشمند 

یا نماینده الکترونیکی منعقد می‏شوند، معتبرند. 

در قانـون تجـارت و قانـون تجـارت الکترونیـک ایـران، چیـزی دربارۀ وضعیـت قراردادهایی 

که از سـوی سـامانه هوشـمند منعقد می‏شـوند، مطرح نشـده اسـت؛ ولی برخی از حقوقدانان 

بـا تمسـک بـه مـاده 18 قانـون تجـارت الکترونیک که به انتسـاب داده پیام به اصل‏سـاز اشـاره 

می‏کند، بر آن‏اند که سـامانه هوشـمند می‏تواند به‏مثابۀ یکی از طرفین قرارداد مطرح گردد و از 

نظـر حقوقـی، رفتـار و اعمـال آنها متعبر خواهد بود )شـیروی، 1398هــ.ش، ص 445 - 446(. 

آن‏گاه کـه رفتـار و اعمـال حقوقـی این‏گونـه ابزارهـا دارای اعتبـار حقوقـی باشـد، می‏تـوان اعتبـار 

تأثیر اعمال آن بر تعهدات اصیل را موجه انگاشت.

قراردادهـای  انعقـاد  تسـهیل‏کنندۀ  حـدودی  تـا  اسـت  توانسـته  کـه  ازآنجا دیـدگاه  ایـن 

الکترونیکی باشد، سودمند و دارای امتیاز است؛ زیرا این تلقی که نیاز نیست در هر قراردادی 

وجـود اراده جدیـد احـراز گـردد، می‏توانـد اصـل سـرعت را که یکی از اصول بنیادین در گسـتره 

حقـوق تجـارت بـه شـمار مـی‏رود، تأمین کند و سـبب تسـهیل انعقاد قـرارداد گـردد؛ زیرا گاهی 
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به‏دسـت‏آوردن اراده طـرف اصیـل بـه دلیـل فاصله مکانی یا مشـکلات بسـتر اینترنتی )قطعی 

یان‏هایی را  یـا کنـدی ارتبـاط برخـط( می‏توانـد فرصت‏های تجارت را با چالش مواجـه کند و ز

متوجه کنشگران این عرصه نماید. با وجود امتیازات پیش‏گفته، کامل‏انگاشتن دیدگاه مورد 

بحـث بـا چالش‏هایـی روبروسـت؛ زیـرا اینکـه احـراز یـا وجـود اراده در قراردادهـا ضـروری تلقـی 

نشـود و بـا ایـن توجیـه کـه همـان ارادۀ اولیـه بـرای پدیـداری قراردادهای هم‏سـنخ کافی اسـت، 

تی را به دنبال خواهد داشت. یکی از آنها احتمال بروز اختلال در ابزارهای هوشمند  مشکلا

اسـت؛ بـه ایـن معنـا کـه نمی‏تـوان بـا تمسـک بـه اراده اولیـه اصیـل، همـه قراردادهـای منعقـد از 

سـوی وسـایل هوشـمند را بـدون احـراز کم‏و‏کیـف فعالیـت آنهـا متعبـر انگاشـت و وجـود اراده 

در همه آنها را ضروری ندانست؛ زیرا ممکن است ابزارهای مزبور از سوی اشخاص یا رقبای 

 ، اصیل یا دیگران، هک شوند و به گونه‏ای عمل نکنند که مورد‏نظر بوده است. از سوی دیگر

با توجه به پیچیدگی‏های قراردادهای تجاری و الکترونیکی از یک‏سـو و گردش مالی فراوان 

، انـدک تسـاهل و سـاده‏انگاری گاهـی خسـارات جبران‏ناپذیـری را متوجـه اصیـل  از دیگر‏سـو

خواهد کرد؛ ازاین‏رو باید گفت در این‏گونه قراردادها باید هماره یک نوع تعامل و نظارت میان 

نماینـده هوشـمند و اصیـل وجـود داشـته باشـد که این به معنـای اهمیت اراده اصیل اسـت. 

بنابراین نظریه مورد بحث گرچه می‏تواند در ابعاد و مواردی کاربسـت داشـته باشـد، نمی‏توان 

از آن به‏مثابۀ یک نظریه همه‏شمول یاد کرد.

1-2. اعتبارسنجی  تأثیر اعمال نماینده هوشمند بر تعهدات اصیل در پرتو نظریه انگاره ایجاب 

یک‏جانبه

یکـی از رویکردهایـی کـه بـرای توجیه اعمال حقوقی نماینده هوشـمند مطرح شـده، نظریۀ 

ایجاب یک‏جانبه است؛ در این رویکرد به جای توجه به عملکرد و کارکرد نماینده هوشمند، 

بـه چگونگـی عرضـه کالا در وب‏گاه‏هـا و درگاه‏هـای اینترنتـی توجـه شـده اسـت. اندیشـه‏وران 

ایـن انـگاره بـاور دارنـد کـه ایجـاب فروشـندگان بـا عرضه کالا در وب‏سـایت و فضـای اینترنتی 
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بـه همـه مخاطبـان اسـت؛ بـه ایـن معنـا کـه عرضه‏کننـدگان با ایجابشـان همـه کسـانی را که به 

بستر اینترنت دسترسی دارند، مخاطب قرار می‏دهند؛ ازاین‏رو هر یک از مخاطبان می‏تواند 

بـا انجـام مراحـل پیش‏بینی‏شـده بـرای فـروش کالا و محصـولات، قبولـش را ابراز و ارسـال کند، 

وانگهی قرارداد الکترونیکی از رهگذر نماینده هوشمند انجام خواهد شد. 

گونی انجام می‏شود؛ برای  البته باید توجه داشت که این‏گونه معاملات در قالب‏های گونا

یافـت خدمـات و کارت‏هـای پـارک از برخی دسـتگاه‏هایی اشـاره کرد که  نمونـه می‏تـوان بـه در

یافـت  در ایـن زمینـه تعبیـه شـده‏اند؛ در این‏گونـه مـوارد، زمانـی کـه پارکبـان دسـتگاه را بـرای در

هزینـه پـارک بیـرون قرارمی‏دهـد، ایجـاب پدیـد می‏آیـد؛ ازایـن‏رو مشـتریان نیـز بـا پرداخـت از 

طریق دستگاه پارکبان قبول می‏کنند. به این ترتیب قرارداد از طریق نماینده هوشمند منعقد 

می‏شود؛ در این مورد، شروط و ضوابط قراردادها، مواردی خواهند بود که در دستگاه مورد‏نظر 

نگاشـته شـده‏اند. بر این اسـاس در مورد نماینده هوشـمند نیز می‏توان گفت که قراردادهایی 

کـه از سـوی آنهـا منعقـد می‏شـوند، بسـان همـان قراردادهایی اسـت که از سـوی دسـتگاه‏های 

پیش‏گفتـه انجـام می‏شـوند؛ بـه ایـن ترتیـب کـه در نماینـده الکترونیکـی نیـز شـروط و ضوابـط 

از پیـش تعیین‏شـده و مخاطـب بـا ملاحظـه آنهـا در مـورد قبـول یـا رد، تصمیم‏گیـری می‏کنـد. 

گـر مخاطـب یعنـی طـرف ایجـاب قبول کند، قـرارداد پدیـد خواهد آمد. گفتنی اسـت در این  ا

حالت، نماینده الکترونیکی به‏مثابۀ یک ابزار سـاده عمل می‏کند و تنها بسـتری برای قبول و 

، همان‏گونه که در معاملات دسـتگاه‏های پیش‏گفته،  ایجاب به شـمار می‏رود. از سـوی دیگر

ایجـاب بـه صـورت عـام و یک‏جانبـه بـه همه کسـانی کـه مراجعـه می‏کنند، انجام می‏شـود، در 

قراردادهایی که از سوی نماینده الکترونیکی انجام می‏گیرد، نیز چنین است. 

یابی این دیدگاه باید گفت این نظریه نمی‏تواند دیدگاه جامع و پوشش‏دهنده  در مقام ارز

همه اعمال نماینده هوشمند باشد؛ زیرا نظریه ایجاب یک‏جانبه تنها زمانی می‏تواند اعمال 

حقوقـی نماینـده هوشـمند را توجیـه کنـد که همۀ شـروط و ضوابط ایجاد از پیش تعیین شـده 

باشد و تنها نماینده الکترونیکی، خریداران را به مراحل معامله راهنمایی کند که به معنای 



     
14

04
ن 

ستا
زم

 و 
یز

پای
 /6

ره 
ما

ش
 /3

ره 
دو

ر/ 
ص

معا
ی 

لام
س

ق ا
قو

 ح
ان

تم
گف

 

356

الکترونیکـی  نماینـده  امـروزه  در‏حالی‏کـه  اسـت.  الکترونیکـی  نماینـده  ساده‏انگاشـتن  ابـزار 

گـون، ایجـاب یـا قبـول صـادر  می‏توانـد تصمیم‏سـازی کنـد و بـا توجـه بـه مراحـل و شـرایط گونا

نماید؛ یعنی بدون اینکه وابسته به اراده اصیل باشد، می‏تواند اعمال حقوقی را مستقل پدید 

آورد )شیروی، 1398هـ.ش، ص 443(.

، بایـد توجـه داشـت کـه نمی‏تـوان بـا ایـن حکـم کلـی کـه عرضـه کالا در همـۀ  از طـرف دیگـر

وب‏سـایت‏ها جنبـه ایجـاب یک‏جانبـه دارد، عمـل نماینـده هوشـمند را توجیـه کـرد؛ زیـرا در 

بسـیاری موارد، عرضه کالا و محصولات تنها دارای ماهیت دعوت به معامله اسـت؛ ازاین‏رو 

مشـتریان بـا بررسـی محصـولات عرضه‏شـده، اقدام به ایجـاب می‏کنند و نماینده هوشـمند با 

تحلیل وضعیت نسبت به رد یا قبول ایجاب مبادرت می‏نمایند. این ادعا را می‏توان بابررسی 

کـرد؛ بـرای نمونـه در وب‏سـایت  کـه در برخـی از وب‏سـایت‏ها آمـده اسـت، اثبـات  شـروطی 

»آمازون« - یکی از بزرگ‏ترین عرضه‏کنندگان کالا و محصولات - قبول زمانی محقق می‏شود 

یافت کند. روشـن اسـت که در این  که خریدار پس از سـفارش، ایمیلی مبنی بر ارسـال کالا در

یافت سفارش، کالا را بسته‏بندی و ایمیلی مبنی  حالت، در‏واقع کارکنان وب‏سایت پس از در

بـر ارسـال کالا بـه ایجاب‏دهنـده ارسـال می‏نماینـد؛ درواقـع در ایـن مورد نیز نماینده هوشـمند 

تنهـا تسـهیل‏کننده معاملـه اسـت و قـرارداد از سـوی شـرکت انجـام می‏گیرد. همین کاسـتی‏ها 

 (Chopra, S. and L. سبب شده است که برخی از حقوقدانان این دیدگاه را ناصواب انگارند

(White, 2009, P 20؛ بنابراین این انگاره نمی‏تواند دیدگاه جامعی به شمار رود. 

از سـوی سـوم، واقعیـت گسـترۀ نمایندگـی بیان‏کننـدۀ آن اسـت کـه دسـت‏کم در برخـی از 

یابی‏هـای لازم  نمودهـای آن چنیـن ایجابـی رخ نمی‏دهـد، بلکـه در هـر مـورد، سـنجش و ارز

 ، صـورت می‏گیـرد و تصمیـم نهـای مبنـی بـر ایجـاب یـا عـدم آن اعالم می‏گـردد. بـه بیـان دیگر

در ایـن گونـه مـوارد، عرضـه مـواد دارای ماهیـت تبلیغی اسـت و زمانی فراینـد پدیداری اعمال 

حقوقی آغاز می‏گردد که گزینشـی از سـوی مشـتریان انجام شـده باشـد. به‏هر‏حال باید گفت 

گرچه این انگاره با پوشش برخی از نمودهای نمایندگی هوشمند می‏تواند تأثیرگذاری اعمال 
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برخـی نماینده‏هـا را توجیـه کنـد، نمی‏توانـد به‏مثابـۀ یک دیدگاه عام و همه‏شـمول برای توجیه 

تأثیرگذاری اعمال نماینده هوشمند به شمار رود. 

1-3. اعتبارسنجی تأثیر اعمال نماینده هوشمند بر تعهدات اصیل در پرتو انگاره شخصیت حقوقی

یکی از انگاره‏هایی که برای توجیه عمل حقوقی نماینده هوشـمند مطرح شـده، آن اسـت 

کـه نماینـده هوشـمند دارای شـخصیت حقوقـی اسـت؛ ازایـن‏رو بـر پایـه بسـیاری از نظام‏هـا 

کـه شـخصیت حقوقـی معتبـر اسـت، نماینـده هوشـمند نیـز صلاحیـت انجـام  همان‏گونـه 

معاملات را دارد. روشـن اسـت که در نظام حقوقی ایران نیز شـخصیت حقوقی به‏مثابۀ یکی 

از کنشگران عرصه حقوق پذیرفته شده است )م2ق.ت.(. بر این اساس، در حقوق تجارت 

کـه از شـرکت‏های تجـاری سـخن بـه میـان آمـده اسـت، عمـل آنهـا هـم دارای اعتبـار حقوقـی 

تلقی شده است. آن‏گاه که نماینده هوشمند دارای شخصیت حقوقی باشد، می‏تواند طرف 

معاملات قرارگرفته اقدام به ایجاب و قبول کند.

یابی این نظریه باید گفت انگاره حاضر با انتقادهای بسیاری روبروست. یکی  در مقام ارز

کاسـتی‏ها آن اسـت کـه شـخصیت حقوقـی زمانـی محقق می‏شـود کـه دارای ذمه مالی باشـد؛ 

ازایـن‏رو بـه شـرکت‏هایی کـه ایـن ویژگی را دارا هسـتند، شـخصیت حقوقی اعطا شـده اسـت. 

کـه چنیـن ویژگـی‏ای را نـدارد، نمی‏توانـد شـخصیت حقوقـی  نماینـده هوشـمند بـدان دلیـل 

داشـته باشـد )محمدی، 1393هـ.ش، ص 76(. گرچه امکان دارد برخی با اسـتناد به بند )م( 

مـاده دوم قانـون تجـارت الکترونیـک ایـران بـه صـورت عـام از اعطـای شـخصیت بـه نماینـده 

هوشـمند سـخن بگویند و معاملات آن را معتبر بینگارند؛ ولی به نظر می‏رسـد این برداشـت 

ناصواب باشـد؛ زیرا نخسـت باید تبیین شـود که اعطای شـخصیت در کدام چارچوب بوده 

، شـخصیت حقوقی باشـد، نمی‏تواند برای نمایندۀ هوشمند صادق باشد؛  گر منظور اسـت. ا

زیـرا در شـرکت‏ها کـه نمـاد بـازر شـخصیت حقوقـی بـه شـمار می‏رونـد، ایـن انسـان اسـت کـه 

اعمال حقوقی آنها را انجام می‏دهد نه اینکه شرکتها به عنوان شخصیت حقوقی وارد معامله 
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، اعطای شخصیت حقیقی و طبیعی باشد که این ادعا با ماهیت نماینده  گر منظور شوند. ا

هوشمند ناهمساز است؛ زیرا روشن است که این ابزارها ویژگی انسان را ندارند؛ چراکه هماره 

تحلیـل و تصمیم‏هـای مسـتقل انجـام نمی‏دهنـد، بلکـه کنش‏هـای آنهـا ناشـی از داده‏هایـی 

است که بدان‏ها داده شده‏اند. بنابراین این انگاره که سامانه‏های هوشمند دارای شخصیت 

حقوقی مستقل هستند و می‏توانند بدون وابستگی طرف معامله قرار گیرند، ناصواب است، 

گر آنها دارای  بلکه باید گفت ابزارهای هوشـمند به شـخصیت‏های دیگر وابسـتگی دارند و ا

اهلیت باشـند، اعمال این‏گونه سـامانه‏ها نیز از اعتبار حقوقی و فقهی برخوردار خواهند بود 

کـه در ایـن مجـال تأثیرگـذاری اعمـال آن بـر تعهـدات اصیـل توجیه‏پذیـر خواهد بـود. بنابراین 

تأثیرگذاری اعمال این‏گونه سـامانه‏ها را نمی‏توان با تمسـک به نظریه شـخصیت حقوقی آنها 

توجیـه کـرد. ایـن ادعـا در برخـی از نظام‏های خارجی نیز پذیرفته شـده اسـت؛ بـه این معنا که 

برابر مقررات آنها، نماینده الکترونیکی دارای شـخصیت مسـتقل نیسـت تا بتوان از اسـتقلال 

گـر شـخصی با تمسـک به نماینـده الکترونیکی،  کامـل اراده آن سـخن بـه میـان آورد؛ ازایـن‏رو ا

ایجابی را اعلام کند و طرف مقابل بدون توجه به اختیارات نماینده هوشمند، شروط اضافی 

گر نماینده قراردادی برای پذیرش و رد شروط  و متفاوتی را مطرح و قبول کند، در این صورت ا

 ، مزبور طراحی نشده باشد، تعهدات اضافی نامعتبر خواهد بود .ucc2-211(4)) از سوی دیگر

متفاهم عرفی از شخصیت حقوقی آن است که نمی‏تواند ارادۀ کاملاً مستقل از پدیدآورندگان 

داشـته باشـد؛ در‏حالی‏کـه بـا توجـه بـه توسـعه هـوش مصنوعـی و ابزارهـای مبتنی بـر داده‏های 

یتمی، این‏گونه ابزارها و نماینده‏ها بسته به برنامه‏نویسی‏های انجام‏شده‏می‏توانند دارای  الگور

اسـتقلال نسـبی باشـند؛ این ادعا را می‏توان با بررسـی ابزارهای مارکیتینگ برخط و ... اثبات 

کم  نمـود؛ زیـرا بسـیار رخ می‏دهـد کـه ایـن ابزارهـای هوشـمند بـا تحلیـل بازارهـا و نوسـانات حا

تـی را انجـام می‏دهنـد. البتـه ایـن بـدان معنـا نیسـت کـه اعمـال و تصمیم‏سـازی  بـرآن معاملا

آنها مختل نمی‏شـود و هماره به درسـتی عمل می‏کنند؛ ولی بدان معناسـت که آنها از ویژگی 



     
اعتبارسنجی فقهی و حقوقی تأثیر 

















اع 

م
ال

نماینده هوشمند بر تعهدات اصیل 


















 

359

اسـتقلال نسـبی برخوردارنـد. همیـن ویژگـی احتمـال اختالل و هـک آنهـا بیانگـر آن اسـت که 

همـاره نظـارت و وارسـی ضـروری اسـت و نمی‏تـوان آن‏ها را کاملاً مسـتقل انگاشـت. به‏هرروی 

یتمی و توسعه‏یافته، یکی‏انگاری  گونی سامانه‏های الگور باید گفت که با توجه به تنوع و گونا

آنهـا بـا شـخصیت‏های حقوقـی ناصـواب خواهد بود؛ ازایـن‏رو باید در پی طـرح انگاره دیگری 

برای سنجش اعتبار تأثیرگذاری اعمال آنها بر تعهدات اصیل بود.

1-4. اعتبارسنجی تأثیر اعمال نماینده هوشمند بر تعهدات اصیل در پرتو مکتب اراده ظاهری

یکـی دیگـر از انگاره‏هـای مطـرح در ایـن موضـوع آن اسـت کـه نماینـده هوشـمند مسـتقل 

اقـدام نمی‏کنـد، بلکـه انسـان آن را بـه گونـه‏ای طراحـی کـرده اسـت کـه از رهگـذر آن اراده خـود 

را بـه طـرف معاملـه ابـراز نمایـد؛ بـه ایـن ترتیـب، اعمـال حقوقـی نماینـده هوشـمند حکایـت از 

آن دارد کـه سـازنده اراده باطنـی مبنـی بـه معاملـه دارد. ایـن دیدگاه ممکن اسـت از جهاتی در 

برابر انگاره‏های پیشین دارای امتیاز باشد؛ ولی بدان دلیل که همه نظام‏های حقوقی پیروی 

مکتـب اراده ظاهـری نیسـتند، نمی‏توانـد دیـدگاه عـام و همه‏شـمول بـه شـمار رود؛ بنابرایـن در 

نظام‏هـای حقوقـی ماننـد کامـن‏لا کـه ایـن دیدگاه پذیرفته شـده اسـت، انـگاره مزبـور پذیرفتنی 

خواهد بود؛ ولی در نظام حقوق نوشته که ایران نیز در آن جای می‏گیرد، این انگاره پذیرفتنی 

نیست. به‏هرروی باید گفت نماینده هوشمند نمی‏تواند به‏مثابۀ شخص مستقل طرف قرارداد 

انگاشـته شـود، بلکه ابزاری دارای اراده نسـبی برای اعلام اراده طرفین قرارداد اسـت )کریمی، 

1393هـ.ش، ص 74(. از سوی دیگر باید گفت هماره اصیل، سازندۀ ابزارهای مورد استفاده 

بـرای ایجـاد عمـل حقوقـی نیسـت تـا بتـوان گفـت ابزارهـا بـر اسـاس اراده او پدید آمدنـد. افزون 

برآن، ابزارهای هوشمند تنها یک کاربست ندارند که گفته شود اراده اصیل یا سازنده ناظر به 

آن مسـئله بـوده اسـت، بلکـه بسـته بـه مورد و پـردازش داده‏ها، تصمیم‏هایـی را اتخاذ می‏کنند 

که در مرحله سـاخت ممکن اسـت جزء اراده سـازنده نبودند. بنابراین نظریه مکتب ظاهری، 
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انطباق با همه نمودها و کاربسـت‏های نمایندگی هوشـمند ندارد. آن‏گاه که چنین شـد، باید 

دیدگاه دیگری برای اعتبارسنجی آن دنبال شود که نگارنده سطور فرارو چنین نموده است. 

در ادامه به نظریه پیشنهادی پرداخته خواهد شد.

1-5. اعتبارسنجی تأثیر اعمال نماینده هوشمند برتعهدات اصیل در پرتو نظریه اراده امتدادی تفویضی

یکی از انگاره‏های طرح‏شدنی برای اعتبارسنجی تأثیر اعمال نماینده قراردادی هوشمند 

کـه  یـه اراده امتـدادی تفویضـی اسـت. ایـن انـگاره بـدان معناسـت  بـر تعهـدات اصیـل، نظر

اصیـل در این‏گونـه قراردادهـا بـه نوعـی ارادۀ خـود را بـه نماینـده هوشـمند تفویـض می‏نمایـد تـا 

که اصیـل پیش از اعطـای نمایندگی به  ابزارهـای مزبـور اقـدام بـه اعمـال حقوقـی کننـد. ازآنجا

گاهانـه برخـی اختیـارات را بـه  این‏گونـه ابزارهـا، تحلیـل و بررسـی‏های لازم را انجـام می‏دهـد، آ

سـامانه‏های الکترونیکـی تفویـض می‏کنـد تـا آنهـا پـس از بررسـی‏های لازم، دربـارۀ انجـام عمل 

حقوقی تصمیم‏سازی کنند. 

در مقام توجیه این انگاره که از سـوی نگارنده سـطور مطرح می‏شـود، باید گفت این انگاره به 

دلایلـی از نظریه‏هـای پیشـین پذیرفتنی‏تـر اسـت؛ زیـرا از یک‏سـو کاسـتی‏های انـگارۀ شـخصیت 

حقوقـی را نـدارد؛ چراکـه در این‏گونـه مـوارد بـه ابزارهـای مزبـور شـخصیت حقوقی داده نمی‏شـود تا 

، از جامعیت لازم برخوردار اسـت؛ زیرا بسـیاری  ادعـای اسـتقلال آنهـا مطـرح گـردد. از سـوی دیگـر

از انگاره‏هـای پیشـین، نمایندگـی هوشـمند را بـا توجـه بـه روابـط آن بـا سـازنده تحلیـل می‏کردنـد؛ 

در‏حالی‏کـه در بسـیاری از مـوارد، سـازنده از ابزارهـای مزبـور اسـتفاده نمی‏کنـد، بلکـه اشـخاص 

حقیقی یا حقوقی چنین ابزارهایی را طراحی می‏کنند و دیگران ابزارها یا بخشی از خدمات آنها 

را خریداری و در امور حقوقی و ... به کار می‏گیرند. بنابراین ابزارها ارتباطی با سازنده ندارند، بلکه 

مالک است که از آنها برای امور حقوقی و ... بهره می‏برد؛ به بیان دیگر در این موارد، ممکن است 

شخص حقیقی یا حقوقی با توافق با مالک آن از ابزارها به‏مثابۀ نماینده الکترونیکی استفاده کند؛ 

آن‏گاه که چنین شد، دیدگاه‏های مبتنی بر رابطه نماینده هوشمند و سازنده، نمی‏توانند صورت 
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جدید را تحلیل کنند، بلکه باید از انگاره بدیعی که بتواند وضعیت جدید را پوشش دهد، سخن 

گفته شود. به نظر می‏رسد انگاره اراده امتدادی تفویضی می‏تواند توجیه‏کننده این صورت باشد؛ 

بـه ایـن معنـا کـه در این هنگامه، اشـخاص در چارچوب‏های مشـخصی، اراده خود را به نماینده 

الکترونیکـی تفویضـی می‏کننـد تـا آنهـا اقدامـات حقوقـی لازم را انجـام دهنـد. بـر پایـه نظریـۀ »اراده 

، اصیل به صورت مستمر بر اعمال نماینده هوشمند نظارت دارد  امتدادی تفویضی« از یک‏سو

و تصمیم‏های او را می‏سنجد. از دیگرسو نیز ابزارهای هوشمند به گونه‏ای پنداشته نمی‏شوند که 

هیچ اراده‏ای نداشته باشند، بلکه آنها در چارچوب‏های تفویضی، دارای اراده هستند و اقدامات 

حقوقی را انجام می‏دهند. 

در این میان است که در مقام انتساب اعمال حقوقی از یک جهت امکان نسبت‏دادن به 

اصیل وجود دارد؛ به این ترتیب که او به صورت کلی و کلان، اختیار معامله و تصمیم‏سازی 

را به نماینده هوشمند داده است. از سوی دیگر نماینده هوشمند بدان دلیل که دارای اراده 

نسـبی و تفویضی اسـت نیز طرف انتسـاب جای می‏گیرد؛ زیرا در حدود اختیارات تفویضی 

یـه »اراده امتـدادی تفویضـی«،  اقدامـات لازم را انجـام می‏دهـد؛ بـدان دلیـل کـه بـر اسـاس نظر

نمایندۀ هوشمند تا حدودی دارای اختیار و گزینش است. آن‏گاه که چنین اختیارات نسبی 

وجـود داشـته باشـد، می‏تـوان اعمـال انجام‏شـده را بـه او منتسـب کـرد. بـر این اسـاس، تحلیل 

گـر اقدامـات نماینـده هوشـمند دارای  کـه ا مسـؤلیت نیـز امکان‏پذیـر اسـت؛ بـه ایـن ترتیـب 

پیامدهایـی باشـد، می‏تـوان در چارچـوب اختیـارات تفویضـی از مسـؤلیت سـخن بـه میـان 

آورد. مسـؤلیت به دو شـکل کلی تصویر‏شـدنی اسـت؛ نخسـت آنکه ابزارهای مزبور )نماینده 

هوشـمند( که امروزه دارای توانمندی تصمیم‏سـازی و تحلیل داده هسـتند، در مقام گزینش 

چنـد گزینـه، تصمیم‏سـازی ناصـواب انجـام دهنـد و از رهگـذر آن، اصیـل یـا اشـخاص دیگـر 

، ممکن  متضرر شوند. در این حالت، می‏توان مسؤلیت را متوجه نماینده کرد. از سوی دیگر

است ابزارهای مزبور اعمالی انجام دهند که در گستره اراده امتدادی تفویضی جای نگیرند؛ 

در ایـن حالـت نیـز مسـؤلیت متوجـه نماینـده هوشـمند خواهـد بـود مگـر اینکـه اصیـل اعمال 
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او را تنفیـذ کنـد. البتـه مسئول‏انگاشـتن ابزارهـای هوشـمند از مباحـث پرچالـش اسـت کـه در 

این مجال تبیین چیستی و چرایی آن نمی‏گنجد؛ ولی به‏اجمال باید گفت مسئول‏انگاشتن 

(Fotheringham & Smith, 2024). ابزارهای هوشمند توجیه‏شدنی است

2. اعتبارسنجی فقهی تأثیر اعمال نماینده هوشمند بر تعهدات اصیل

افزون بر نظریه‏های حقوقی که در مباحث پیشین مطرح شد، با تمسک به ضوابط و قواعد 

فقهی نیز می‏توان اعتبار تأثیر اعمال نماینده هوشمند را سنجید، سخن از تأثیر اعمال آنها 

بر تعهدات اصیل به میان آورد. قواعدی که می‏توانند در این گستره نقش‏آفرین باشند، فراوان 

هستند؛ ولی در این مجال تنها دو قاعده که در گستره قراردادها کاربست قابل توجهی دارند، 

بررسی می‏شوند.

ج  2-1. قاعده نفی عسر و حر

یکی از اصول سنجش اعتبار تأثیر اعمال نماینده قراردادی هوشمند بر تعهدات اصیل، 

ایـن ضابطـه اسـت کـه در نظـام حقوقـی و اجتماعـی اسالم، نبود سـختی و حرج تقنین شـده 

است؛ به این معنا که قاعده لاحرج، وجود سختی و دشواری در دین را نفی می‏کند )حسينى 

مراغى، 1417هـ، ج 1، ص 282(. این قاعده یکی از قواعد پراهمیت در نظام اسـتنباط فقهی 

و حقوقـی اسالم اسـت؛ ازایـن‏رو از سـوی بسـیاری از فقهـا مطـرح و حـدود و ثغـور آن تحلیـل 

شده است. اهمیت و جایگاه این قاعده در نظام فقهی و حقوقی اسلام به گونه‏ای است که 

بـر بسـیاری از احـکام اولـی حکومت می‏کند )مكارم شـيرازى، 1427هــ، ص 290(. این قاعده 

هم گستره عبادات را پوشش می‏دهد و هم در سایر عرصه‏های زندگی انسان کاربست دارد 

)فومنـى گيلانـى، 1428هــ، ج 2، ص 122؛ بجنـوردى، 1401هــ.ش، ج 1، ص 365(. واژه »حـرج« 

گون است؛ برای نمونه تنگی و سختی )حج 22: 78؛ اعراف 7: 2(،  در قرآن دارای معانی گونا

گنـاه و عصیـان )توبـه 9: 91؛ فتـح 48: 17؛ احـزاب 33: 38( از مصادیـق آن بـه شـمار می‏رونـد 



     
اعتبارسنجی فقهی و حقوقی تأثیر 

















اع 

م
ال

نماینده هوشمند بر تعهدات اصیل 


















 

363

)طبرسـی، 1373هــ.ش، ج 3، ص 362(. بنابرایـن هـرکاری کـه انسـان را بـا تنگنـا و دشـواری 

مواجـه کنـد، مصـداق عسـر و حـرج خواهـد بـود )کشـوری، 1390هــ.ش، ص 13( و ایـن قاعـده 

نفی‏کنندۀ وجود چنین دشواری‏هایی است. به‏هرروی این قاعده از ضوابط فقهی پراهمیتی 

گـون فقـه بهـره برده‏انـد؛ بـرای نمونـه در  اسـت کـه اندیشـه‏وران فقـه اسالمی از آن در ابـواب گونا

حقوق خانواده، وجود عسـر و حرج یکی از عوامل طلاق انگاشـته شـده اسـت )محقق داماد، 

1387هــ.ش، ص 370(. ایـن اصـل دارای پشـتوانه‏های قرآنـی، روایـی و عقلـی اسـت کـه بـرای 

نمونه به چند مورد اشاره می‏شود. از آیات قرآنی می‏توان برای اثبات این قاعده استفاده کرد؛ 

بـرای نمونـه می‏تـوان بـه آیـه 73 سـورۀ »حج« اشـاره نمـود. خداونـد در این آیه از نبود دشـواری و 

سختی در دین سخن گفته است؛ به این معنا که به صورت مطلق، دشواری در دین را نفی 

می‏کنـد و چنیـن می‏فرمایـد: » در مسـیر آفریـدگان به صورت شایسـته و بایسـته جهاد نمایید. 

، دشواری پیش‏بینی ننمود. در آیین  خداوند شما را انتخاب کرد و در شریعت خود برای بشر

شـما بسـان دیـن ابراهیـم، سـهل و راحتـی در نظـر گرفت. خداوند شـما را قبـل از این هنگامه، 

“مسلمان” خواند و در قرآن نیز این‏گونه خوانده می‏شوید تا رسول خدا )ص( شاهد بر شما و 

شـما بر او شـاهد باشـید«. در این آیه به‏صراحت از نبود حکم حرجی در دین سـخن به میان 

، این آیه جعل حکم دشوار طاقت‏فرسا را نفی می‏کند )میرمحمدی،  آمده است؛ به بیان دیگر

1367هـ.ش، ص 4( که معنای آن همان قاعده عسر و حرج است.

بـه بـاور بعضـی از مفسـران )طباطبایـی، 1397هــ، ج 11، ص 411(، واژه دیـن همـۀ احـکام 

اسالمی را در‏بـر می‏گیرد.ایـن کلیـت بیان‏کننـدۀ آن اسـت کـه در عرصـه عبـادات، معامالت، 

سیاسـت و ... چنیـن حکمـی جعـل نشـده اسـت. وانگهـی کـه دامنـه نفـی این‏سـان گسـترده 

باشـد، بایـد گفـت کـه عرصـه قراردادهـا و نمایندگی هوشـمند نیـز از آن مسـتثنی نخواهد بود؛ 

یسـت حقوقی یکی از بخش‏های مهم حیات انسـان را تشـکیل می‏دهد. از سـوی دیگر  زیرا ز

گـر قـرار باشـد عرصـه‏ای از دامنـه ایـن قاعـده خـارج شـود، بایـد تصریـح گـردد؛ و‏گرنـه اطالق  ا

قاعـده بی‏خلـل باقـی خواهـد مانـد. صحیـح بزنطـی یکـی از روایاتـی اسـت که از سـوی فقهای 
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اسلامی به‏عنوان یکی از ادله قاعده نفی عسر و حرج مطرح شده است. در این روایت، امام 

ع( خـوارج را بـه دلیـل اینکـه خـود را بـه مشـقت می‏انداختنـد، سـرزنش می‏کنـد )حـر  صـادق )

عاملی، 1409هـ، ج 1، ص 120( که بیان‏کنندۀ وجود آسان‏گیری و پرهیز از دشواری در مذهب 

ع( خـوارج را بـدان دلیـل کـه در زندگـی بـه خودشـان سـخت‏گیری  و فقـه اسـت. امـام صـادق )

ع( در مقـام تبیین نوعی  می‏کردنـد، عتـاب و ملامـت می‏کنـد. بـا توجـه بـه اینکه امام صـادق )

سلوک و سبک زندگی است و به دنبال نقد سلوک آنها که مبتنی بر دشواری و سخت‏گیری 

بود، وجود سهله و سمحه را گوشزد می‏نماید. این بیان نشان می‏دهد که از منظر امام صادق 

یسـت انسـانی، پرهیز از دشـواری‏خواهی و سـخت‏گیری اسـت که برایند  ع( یکی از اصول ز (

آن، قاعده عسر و حرج خواهد بود. 

برخـی از فقیهـان، عقـل را نیـز یکـی از ادلـه اثبـات قاعـده نفی عسـر و حرج انگاشـته‏اند؛ به 

این معنا که عقل، تحمیل مشـقت بر دیگران را ناروا و قبیح می‏انگارد. آن‏گاه که چنین شـد، 

احکام و دستورات دینی نباید به گونه‏ای مشقت‏آور و طاقت‏فرسا باشند که در این صورت، 

عقل آنها را تقبیح خواهد کرد. البته باید توجه داشـت که عقل همه انواع سـختی‏ها را تقبیح 

کم است که تکلیف و حکم خارج از توان باشد. به عبارت  نمی‏کند، بلکه تنها بر مواردی حا

، عقـل تنهـا احـکام و دسـتورات » بمالایطـاق« را نفـی می‏کنـد و سـایر احکامـی را کـه در  دیگـر

یافـت اجـرت انجام شـود، نفـی نمی‏کند؛ برای نمونه در بسـیاری  ایـن حـد نباشـد و در برابـر در

یافت اجرت خود را با سختی و دشواری مواجه می‏سازد. بنابراین عقل  موارد، انسان برای در

همـۀ تکالیـف مشـقت‏آور را نفـی نمی‏کنـد؛ بـدان دلیـل که هر تکلیـف تا حدودی با دشـواری 

همـراه اسـت )نراقـى، 1417هــ، ص 173(. به‏هـرروی عقـل یکی از ادله قاعده نفی عسـر و حرج 

است که بر پایه آن احکام طاقت‏فرسا و تحمل‏ناپذیر قبیح و ناروا است. گفتنی است اصل 

وجود قاعده در نظام فقه و حقوقی اسلامی قابل تردید نیست )آشتيانى، 1425هـ، ص 229(؛ 

گونـی طرح‏شـدنی اسـت؛ بـدان دلیل که  ولـی در مـورد مصـداق عسـر و حـرج دیدگاه‏هـای گونا

گر قرار باشد قاعده هر نوع دشواری را نفی کند،  طبع تکلیف همراه با نوعی مشقت است و ا
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باید هیچ تکلیفی در شرع وجود نداشته باشد که این امر با ذات و روح دین ناسازگار است؛ 

ازاین‏رو بایدگفت قاعده عسر و حرج ناظر به دشواری‏های طاقت‏فرسا و تحمل‏ناپذیر است. 

در فقه احناف نیز در مقام توجیه تأثیرگذاری از عجز طرفین عقد سخن به میان آمده است 

بِيـدِی اليمنـی الحنفـی، 1322هــ، ج 1، ص 298؛ الجصـاص الحنفـی، 1431هــ، ج 3، ص  )الزَّ

265( که این امر به معنای رعایت این اصل از سوی نظام فقه حنفی است.

قاعـده نفـی عسـر و حـرج بـا موضـوع مـورد بحـث نیـز تطبیق‏پذیـر اسـت. بـه ایـن ترتیـب که 

گاهـی  گـر فقـه و نظـام حقوقـی اسالم در عرصـه قراردادهـا نمایندگـی هوشـمند را نپذیـرد،  ا

دشـواری‏هایی متوجه کنشـگران این گسـتره می‏شـود. این ادعا آن‏گاه قابل درک‏تر خواهد بود 

که کارکرد هوش مصنوعی و ابزارهای الکترونیکی در عرصه اعمال حقوقی به گونه‏ای شایسته 

درک شـده باشـد. بر اهل دانش و اطلاع پوشـیده نیسـت که ابزارها و برنامک‏های هوشمند به 

شـکل درخور توجهی معاملات و کنشـگری را تسـهیل کرده اسـت که به‏کار‏نگرفتن آنها گاهی 

گـر تأثیرگـذاری اعمال  انسـان را بـا چالش‏هـای جـدی مواجـه می‏کنـد. آن‏گاه کـه چنیـن شـد، ا

نماینـده هوشـمند بـر تعهـدات اصیـل معتبر انگاشـته نشـود و اصـرار گردد که خود اشـخاص 

یـا بـه صـورت مباشـر یـا بـا اسـتفاده از نمایندگـی انسـانی اقـدام بـه اعمـال حقوقـی نمایـد، ایـن 

وضعیت در برخی موارد دشواری و سختی را به دنبال دارد؛ زیرا سرعت تصمیم‏سازی انسان 

، گاهی انجام  یتمی مقایسه‏شدنی نیست. از سوی دیگر با ابزارهای مبتنی بر داده‏های الگور

معاملـه نیـاز بـه مطالعـه انبوهـی از اطلاعـات دارد که دسـت‏یابی بـه آنها نیازمنـد فرصت‏های 

گـر در این‏گونـه مـوارد اصـرار بـه مباشـرت یا اسـتفاده از نمایندگی غیرهوشـمند  فـراوان اسـت. ا

گردد، نخسـت دشـواری و حرج را درپی دارد؛ سـپس ممکن اسـت سبب فرصت‏سوزی گردد 

یان‏های فراوان اشخاص خواهد بود. بنابراین می‏توان با تمسک به این قاعده،  که برایند آن، ز

سـخن از جواز بهره‏مندی از نمایندگی هوشـمند به میان آورد. بر این اسـاس قاعده نفی عسـر 

و حـرج می‏توانـد به‏مثابـۀ یکـی از عوامـل اعتباربخشـی تأثیرگـذاری ارادۀ نماینـده هوشـمند بـر 

تعهدات اصیل به شمار آید.
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2-2. قاعده سلطنت

قاعـده سـلطنت یکـی از قواعـد فقهـی برخاسـته از حدیـث نبـوی »النـاس‏ مسـلطون‏ علـى 

، 1405ق، ج 2، ص 372؛ مجلسـی، 1403هـ، ج 2، ص 272( اسـت.  أموالهم« )ابن‏ابی‏جمهور

بـا وجـود اهمیـت ایـن قاعـده، فقیهـان به‏گسـتردگی و قابـل توجـه آن را بررسـی نکرده‏انـد، بلکـه 

بیشتر در لابلای مباحث فقهی دیگر از آن یاد کردند. قاعده سلطنت بیان‏کنندۀ توان مالک 

بر مملوک خود است )علیدوست، 1395هـ.ش، ص 31(؛ به این معنا که مالک بر تصرف در 

مـال خویـش قـدرت و سـلطنت دارد؛ ازایـن‏رو می‏توانـد هـر اقدامـی در چارچـوب قانـون انجام 

دهد.ایـن قاعـده از سـوی عقـل و عقال مـورد پذیـرش اسـت )جمعـى از مؤلفـان، ]بی‏تـا[، ج 8، 

ص 141(. در ادبیـات فقهـی در مـورد مفهـوم آن دیـدگاه یگانـه‏ای وجـود نـدارد؛ ولـی برخـی از 

اندیشه‏وران فقه اسلامی باور دارند که منظور از قاعده سلطنت آن است که هر مالکی بر مال 

خود تسلط کامل دارد و می‏تواند هر نوع تصرف مباح تکوینی و تشریعی داشته باشد و کسی 

حق ندارد بدون مجوز شرعی، مانع تصرفات مالک شود. بنابراین انسان می‏تواند به مایملک 

خـود هرگونـه تصـرف مبـاح انجـام دهـد؛ بـرای نمونـه اشـخاص قادرنـد کـه در منزلشـان هرگونـه 

تصرفـی انجـام دهنـد؛ ازایـن‏رو می‏تواننـد پنجـرۀ خانـه را بـاز بگذارنـد، گرچـه بـر خانـه دیگـری 

گر این عمل باعث اضرار به دیگران شود، مالک نمی‏تواند این تصرف را  مشرف باشد؛ البته ا

انجام دهد )کاشف‏الغطا، 1373هـ، ج 1، ق 1، ص 91(. افزون بر آن، یکی از پیامدهای قاعده 

گر در جواز تصرفی شـک  سـلطنت آن اسـت کـه تصرفـات را توجیـه می‏کنـد؛ بـه ایـن معنا کـه ا

شود، متصرف می‏تواند با تمسک به قاعده سلطنت، جواز را اثبات کند )مصطفوى، 1421هـ، 

گونی است؛ یعنی هم تصرفات معمول را  ص 136(. قاعده سلطنت دارای کاربست‏های گونا

دربر می‏گیرد و هم گستره معاملات و قراردادها را پوشش می‏دهد.

درباره مفهوم قاعده سلطنت دیدگاه یگانه‏ای وجود ندارد؛ به بیان دیگر در این مورد که مراد از 

سلطنت به‏کاررفته در قاعده چیست، اتفاق‏نظر وجود ندارد. دربارۀ این مفهوم چهار انگاره مطرح 



     
اعتبارسنجی فقهی و حقوقی تأثیر 

















اع 

م
ال

نماینده هوشمند بر تعهدات اصیل 


















 

367

شده است: الف( تجویز تصرف مشروع: بر اساس این انگاره، حدیث تنها بیان می‏کند که مالک 

تـوان تصـرف مشـروع بـر امـوال خـود را دارد )حيكـم، ]بی‏تـا[، ص 67؛ بجنـوردى، 1419هــ، ج 6، ص 

381(؛ یعنی پیش از همه باید مشروعیت تصرف با تمسک به ابزارهای دیگر اثبات شود تا مالک 

بتواند در گستره آنها تصرف انجام دهد.اگر این انگاره پذیرفته شود، نمی‏توان با استفاده از قاعده 

سلطنت، اعتبار قراردادهای نماینده هوشمند را اثبات کرد؛ زیرا در این انگاره، قاعدۀ سلطنت 

جایگاه پسینی دارد و تنها زمانی که اعتبار قراردادهای هوشمند با استفاده از ابزارهای دیگر اثبات 

شده باشد، قاعدۀ سلطنت این امکان را می‏دهد که مالک تصرفاتش را در چارچوب قرارداد انجام 

دهد. ب( تجویز تصرفات غیر‏ناقل: این دیدگاه بیان می‏کند که قاعدۀ سلطنت تنها تصرفاتی را 

تجویز می‏کند که مستلزم نقل ملکیت نیست؛ مانند اینکه مالک می‏تواند مال خود را در جای 

مشـخص قـرار دهـد یـا لباسـش را به خیاط بدهـد )ايروانـى، 1426هــ، ج 2، ص 102(؛ ولی شـرعیت 

تصرفات ناقل از قاعدۀ سلطنت اثبات‏شدنی نیست؛ ازاین‏رو نمی‏توان بیع، هبه و ... را با تمسک 

به قاعده سلطنت معتبر انگاشت. اگر این انگاره پذیرفته شود، قاعده سلطنت نمی‏تواند اعتبار 

تأثیر اعمال نماینده قراردادی هوشمند بر تعهدات اصیل را اثبات کند. ج( تجویز هر نوع سلطنت 

با شیوۀ ویژه: به این معنا که قاعده سلطنت، اثبات‏کننده توان هر نوع تصرف را به مالک می‏دهد؛ 

با این قید که تصرفات باید در چارچوب ویژه و تابع مقررات مشخص باشد. بر اساس این تفسیر 

اگـر دربـارۀ جـواز یـا عدم جواز معامله شـک شـود، می‏توان با تمسـک به قاعدۀ سـلطنت سـخن از 

جواز آن گفت؛ ولی اگر در چگونگی انعقاد قراردادی تردید گردد، قاعدۀ سلطنت نمی‏تواند شک 

را بی‏اعتبـار کنـد. براسـاس ایـن دیـدگاه اگر در اصل اعتبار قرارداد نماینده هوشـمند شـک شـود، 

می‏توان با تمسک به قاعدۀ سلطنت آن را معتبر انگاشت؛ ولی اگر در چگونگی انعقاد آن شک 

پدید آید، امکان تمسک به قاعدۀ سلطنت نخواهد بود؛ زیرا بر اساس این انگاره، تصرف باید در 

چارچوب ویژه‏ای انجام شود. د( تجویز هر نوع سلطنت: این انگاره باور دارد منظور از سلطنت 

آن اسـت که مالک می‏تواند هرگونه تصرف مادی و حقوقی را بر اموال خود داشـته باشـد؛ ازاین‏رو 
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اگر دربارۀ جواز تصرفی شک شود، مالک می‏تواند به شک توجه نکند و سخن از اعتبار تصرف 

خود به میان آورد )اصفهانی کمپانی، 1418هـ، ج 1، ص 26؛ مصطفوى، 1421هـ، ص 136(. اگر این 

انگاره پذیرفته شود، می‏توان با تمسک به قاعده سلطنت، اعتبار قراردادهای نماینده هوشمند را 

اثبات کرد؛زیرا بر اساس این انگاره، قاعدۀ سلطنت ویژگی قانون‏گذاری و تجویزکنندگی دارد؛ به 

این معنا که انسـان مجاز به هر نوع تصرفی در اموال خود اسـت مگر اینکه عدم جواز آن از سـوی 

شـارع ثابـت شـده باشـد )علیدوسـت، 1395هــ.ش، ص 52؛ بجنـوردى، 1419هــ، ج 6، ص 382(؛ 

همچنین در گستره قراردادها می‏تواند اموال خود را در چارچوب انواع قراردادها به دیگری انتقال 

دهد، مگر اینکه منعی از سوی شارع برای قراردادی وارد شده باشد. بنابراین تا زمانی که به‏روشنی 

منعی از سـوی شـارع برای قرارداد و عقدی صادر نشـده باشـد، قاعدۀ سـلطنت بیان‏کنندۀ جواز 

عمل حقوقی خواهد بود. با توجه به این انگاره است که برخی از فقیهان اسلام، لزوم عقد معاطات 

را با استفاده از قاعده سلطنت اثبات می‏کنند )خمينى، 1418هـ، ص 94(. بنابراین بر اساس این 

قاعده، اشخاص می‏توانند با تمسک به ابزارهای هوشمند، انعقاد قرارداد کنند.

آن‏گاه کـه اصـل چنیـن عملـی پذیرفتـه شـد، پیامـد آن کـه عبـارت از تأثیـر اعمـال نماینـده 

، معنـای امکان  هوشـمند بـر تعهـدات اصیـل اسـت نیـز پذیرفتنـی خواهـد بـود. بـه بیـان دیگـر

استفاده از ابزارهای هوشمند برای انعقاد آن است که بر اساس نظام فقه اسلامی، این عمل 

مجـاز اسـت. آن‏گاه کـه اصـل عمـل مجـاز بـود و قـراردادی بـا اسـتفاده از نمایندگـی هوشـمند 

کم خواهد بود که در میان آن  کم بر قراردادها بر چنین قراردادی حا منعقد شد، اصول کلی حا

اصل لزوم و التزام نیز وجود دارند؛ درواقع اصل مشروعیت قرارداد نماینده هوشمند، مستلزم 

کمیت اصول کلی قرارداد بر قرارداد برخاسته از نمایندگی هوشمند خواهد بود که در میان  حا

آنهـا، اصـل لـزوم و التـزام نیـز وجود دارند. افزون بـر آن، پذیرش یک چیز به نوعی رضایت‏دادن 

بـه پیامدهـای آن نیـز اسـت؛ و‏گرنـه اثبات تجویـز آن بی‏فایده خواهد بـود. بنابراین آن‏گاه که با 

اسـتفاده از قاعده سـلطنت اصل نمایندگی هوشـمند مجاز انگاشـته شـد، لاجرم پیامدهای 

اعمال مجاز آن نیز مشروع خواهد بود. بنابراین باید گفت قاعدۀ سلطنت در برخی از تفاسیر 



     
اعتبارسنجی فقهی و حقوقی تأثیر 

















اع 

م
ال

نماینده هوشمند بر تعهدات اصیل 


















 

369

و تحلیل‏ها می‏تواند توجیه‏کنندۀ قرارداد برخاسـته از نمایندگی قراردادی هوشـمند باشـد که 

گر چنین شد، تأثیرگذاری اعمال این نمایندگی بر تعهدات اصیل نیز معتبر خواهد شد. ا

2-3. سیره مستحدثه امضا‏شدۀ خردمندان

یکـی از امـوری کـه می‏توانـد به‏مثابـۀ عامـل اعتباربخشـی تأثیـر اعمـال نماینده هوشـمند بر 

تعهدات اصیل باشد، سیره مستحدثه عقلاست. بر پایه دیدگاه اندیشه‏وران اصول، شرایطی 

مانند عدم ردع و معاصرت برای حجیت سـیره عقلا مطرح شـده‏اند که بر این اسـاس، بدان 

دلیـل کـه شـرایط پیش‏گفتـه در مـورد سـیره مسـتحدثه عقال وجـود نـدارد، نمی‏تـوان ایـن نـوع از 

مشـی خردمنـدان را حجـت انگاشـت و بـر اسـاس آن، مسـائل و مباحـث را تحلیـل و توجیـه 

فقهـی کـرد؛ بـا وجـود ایـن، بایـد گفت این انگاره که سـیره مسـتحدثه حجیت نـدارد، قابل نقد 

اسـت و ادعـای حجیـت سـیره عقال اثبـات شـدنی اسـت. در ایـن مجـال پـردازش تفصیلی و 

تحلیلی حجیت سـیره مسـتحدثه وجود ندارد؛ ولی به طور کلی می‏توان گفت مواردی مانند 

لزوم توجه به آداب و رسوم پسندیده خردمندان »خذ العفو وأمر بالعرف« )اعراف 7: 199( که 

در آن »عرف« به معنای آداب و رسوم پسندیده خردمندان است )طباطبایی، 1417هـ، ج 8، 

مَعْرُوفِ« ) اعـراف 7: 157(، می‏توان 
ْ
مُرُهُم بِال

ْ
ص 380( و آیـات ناظـر بـه امـر بـه معروف مثـل »يَأ

حجیـت آن را اثبـات کـرد. آن‏گاه کـه اصـل حجیـت سـیره مسـتحدثه خردمنـدان اثبـات شـد، 

امـکان اثبـات اعتبـار تأثیر اعمال نماینده قراردادی هوشـمند بر تعهـدات اصیل خواهد بود؛ 

به این ترتیب که امروزه چنین اعمالی از سوی فعالان گسترۀ تجارت و اعمال حقوقی انجام 

می‏شـوند؛ فرض بر آن اسـت که آنها انسـان‏های نابخرد و فاقد عقل و بلوغ نیسـتند. از سـوی 

دیگـر ایـن مشـی بـه گونـه‏ای اسـت که می‏تـوان آن را در چارچوب یک سـلوک و مشـی عقلایی 

جـای داد. آن‏گاه کـه چنیـن شـد، در مقـام درون فقهـی نیـز بایـد گفـت کـه بـا توجـه بـه حجیت 

سیره مستحدثه خردمندان، این اعمال از نظر فقهی نیز با چالش مواجه نخواهند شد. زمانی 

که اصل اسـتفاده از نمایندگی هوشـمند پذیرفته شـد، تأثیرگذاری اعمال این نوع نمایندگی 
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بـر تعهـدات اصیـل نیـز اثبـات می‏شـود؛ زیـرا نمی‏تـوان مدعـی اثبـات اصـل موضـوع شـد، امـا 

پیامدهـای آن را نامشـروع انگاشـت؛ بـرای نمونـه نمی‏تـوان گفـت اصـل بیـع پذیرفتنـی اسـت؛ 

اما ملکیت که از پیامدهای محتوم آن اسـت، مشـروع نیسـت. این مسـئله در گسـتره اعمال 

گر بنای مستحدثه عقلا  نماینده هوشمند قراردادی نیز قابل صدق است؛ به این ترتیب که ا

مشـروع انگاشـته شـد، با تمسـک به آن نمایندگی هوشـمند قراردادی نیز توجیه‏شدنی خواهد 

بـود. آن‏گاه کـه چنیـن شـد، تأثیـر اعمـال نماینـده قـراردادی هوشـمند بـر تعهـدات اصیـل نیـز 

مشروع و معتبر میشود که این به معنای اثبات فرضیه پژوهش است. بنابراین یکی از عوامل 

توجیه‏کننده و مشـروعیت‏بخش تأثیر اعمال نماینده قراردادی هوشـمند بر تعهدات اصیل، 

سیره مستحدثه خردمندان است.

برایند پژوهش

پژوهـش حاضـر در پـی اعتبارسـنجی فقهـی و حقوقـی تأثیـر اعمـال نماینـدۀ هوشـمند بـر 

تعهدات اصیل بود. در برایند پژوهش باید گفت اعمال نماینده هوشمند را می‏توان با تمسک 

بـه ضوابـط حقوقـی و فقهـی توجیـه کـرد و معتبر انگاشـت. در گسـتره حقوق افزون بـر مقررات 

قانونی، انگاره‏های چهارگانه در‏این‏باره مطرح شـده‏اند که هیچ‏کدام نمی‏تواند کاملاً پذیرفته 

شـده باشـد، بلکه هرکدام در بخشـی از موارد قدرت توجیه‏کنندگی اعمال نماینده قراردادی 

را دارد. کاسـتی‏های نظریه‏هـای مطـرح، طـرح انگاره جامع و همه‏شـمول را ضروری می‏کرد که 

یـۀ »اراده امتـدادی تفویضـی« را به‏مثابـۀ دیـدگاه برگزیده  نگارنـدگان بـا توجـه بـه ایـن نکتـه، نظر

مطـرح کردنـد و بـاور دارنـد ایـن نظریـه ضمـن پیراسـتگی از کاسـتی‏های نظریه‏هـای پیشـین، 

گـون نمایندگـی هوشـمند را پوشـش دهـد و به‏مثابۀ نظریه‏ای همه‏شـمول و  می‏توانـد ابعـاد گونا

جامع برای اثبات اعتبار تأثیرگذاری اعمال نماینده هوشمند بر تعهدات اصیل مطرح گردد. 

ایـن مباحـث در فقـه سـابقه بسـیاری نـدارد و در دسـته مباحث نوپدید جای می‏گیـرد؛ ولی با 

تمسک با ضوابط و قواعد فقهی می‏توان بسان بسیاری از موضوعات نوپدید تحلیل و تبیین 
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شـود. در مقام توجیه اعمال حقوقی نماینده هوشـمند می‏توان از قواعد فقهی فراوانی بهره‏برد 

کـه قواعـد سـلطنت، نفـی عسـر و حـرج و سـیره مسـتحدثه خردمنـدان از نمودهـای آنهاسـت. 

گر عدم  در مقام توجیه اعمال نماینده هوشمند باید گفت که عسر و حرج با این تبیین که ا

یست حقوقی و اجتماعی شود، ناروا خواهد  پذیرش آن سبب پدیداری دشورای و سختی در ز

بود و این قاعده مقتضی آن است که چنین دشواری پدید نیاید؛ ازاین‏رو با تمسک به قاعدۀ 

عسـر و حرج می‏توان اعتبار اعمال نماینده هوشـمند را توجیه و اثبات کرد. قاعده سـلطنت 

نیز در برخی از تبیین‏ها و تفسیرهای ارائه‏شده، می‏تواند اثبات‏کننده اعتبار اعمال نماینده 

هوشمند باشد؛ برای نمونه در تفسیرهایی که آن را عبارت از تجویز سلطنت در شیوه ویژه یا 

هر نوع سلطنت می‏انگارد، امکان توجیه اعمال نماینده هوشمند و در پی آن تأثیر اعمال آن 

، سیره مستحدثه خردمندان نیز یکی  بر تعهدات اصیل وجود خواهد داشت. از سوی دیگر

از ابزارهای پراهمیتی است که در مورد موضوع پژوهش کاربست دارد؛ به این ترتیب که امروزه 

بهره‏گیری از ابزارهای هوشـمند در میان خردمندان پذیرفته شـده اسـت و آن‏ها روزانه اعمال 

حقوقی فراوانی را با استفاده از این ابزارها منعقد می‏کنند و ملتزم به پیامدهای آنها هستند. 

که حجیت این نوع سیره با تکیه به منابع اسلامی اثبات‏پذیر است، می‏توان از آن برای  ازآنجا

اثبات مشروعیت اعمال نماینده هوشمند در نظام فقه اسلامی استفاده کرد.

تقدیر و تشکر

از داوران محترم و سـردبیر گرامی که با دقت علمی و نکات راهگشـای خود زمینه ارتقای 

یم. کیفیت این مقاله را فراهم آوردند، صمیمانه سپاس‏گزار

منابع مالی

ایـن پژوهـش بـدون حمایـت مالـی خاصـی از هیـچ نهـاد یـا سـازمانی انجـام شـده اسـت و 

تمامی هزینه‏های مرتبط با آن را نویسندگان تأمین کرده‏اند.
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مشارکت نویسندگان

تمام مراحل پژوهش شامل طراحی مطالعه، گردآوری و تحلیل داده‏ها، نگارش و بازبینی 

متن را نویسندگان مقاله به طور مشترک انجام داده‏اند.

تضاد منافع

نویسـندگان پژوهـش تأییـد می‏کننـد کـه هیچ‏گونـه تضاد منافـع )مالی، شـخصی، حرفه‏ای 

یا دیگر روابط( که بتواند بر نتایج یا تفسـیرهای ارائه‏شـده در این پژوهش تأثیر بگذارد، وجود 

ندارد.
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